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1.- Introduccion

- Arboles cotidianos en los paisajes del sur
de Aragodn

- Aprovechamiento agroforestal tradicional fi s

en vias de desaparicion

- Arboles trasmochos: objeto de estudio en
Europa

- Singularidad en el marco europeo

- Conocer la situacion para revertir la
tendencia: ausencia de investigaciones




2.- Hipotesis y objetivos

2.1.- Hipotesis

Las formaciones de chopos cabeceros en el sur de Aragdn son
singulares en relacidn con el resto de las masas de arboles
trasmochos de otros agrosistemas europeos




2.- Hipotesis y objetivos

2.2.- Objetivos

 Caracterizar las formaciones de chopo cabecero en las
cuencas del Aguasvivas, Alfambra, Huerva y Pancrudo:

v’ Conocer la distribucion geografica

v’ Estimar los efectivos y las densidades

v’ Caracterizar la biometria

v’ Caracterizar la vigencia del desmoche
v'Determinar el estado y la vitalidad de los arboles

* Determinacion de la problematica y propuestas de gestion:

v’ Problematica de conservacion
v’ Propuestas de gestion para asegurar el futuro




3.- Metodologia y materiales

-Establecer parametros:

* Tipos de masas

*Biometria:
> Dlamgl;ro tronco
> A|tuﬂ Mi_’q.-a..‘; r

g Y
J-,‘ T,
= N

Masas densas Masas lineales

Grupos dispersos Ejemplares aislados




3.- Metodologia y materiales

-Establecer parametros:

* Vigor del ramaje: atrincheramiento
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-Establecer par

* Vigencia del desmoche

Entre diez y veinte afios Mas de veinte afos

Menos de diez anos




3.- Metodologia y materiales
Establecer parametros:

* Inestabilidad
en el ramaje

* Presencia de huecos

 Arboles muertos

* Incidencia del fuego




3.- Metodologia y materiales

- Justificacion de la técnica: un trabajo de
campo
* Recorrido a pie de los cursos de los
sistemas fluviales
v 102 jornadas de campo diarias
v/ 900 km caminados
* Localizacion de las masas de chopos
cabeceros
* Dos personas
e Calendario: =
v Inicio: octubre 2010
v’ Final: enero 2014




3.- Metodologia y materiales

-Preparacion del trabajo de campo

-Obtencion de los datos:
* Localizacion

e |dentificacion

» Categorizacion

Fotografia aérea 1:10.000




3.- Metodologia y materiales

- Muestreos en tramos
v’ Eleccidn aleatoria

v Obtencién de datos:
» Altura de la cruz
» Vigor ramaje
» Estabilidad ramaje
» Presencia huecos
» Indicios incendio
> Arboles muertos
> Ultimo desmoche
» Otros aspectos

Ficha de muestreo




3.- Metodologia y materiales

- Inventariado, distribucion geografica y caracterizacion en zona
de estudio:
* Muestreos en tramos

v'Obtencién de datos

Lectura de didmetro

Lectura de altura de cruz
normal de tronco




D.t Aldr.. Punt. R.d. T.h: (+) . E.

D Al Punt. R.d. Tih: (+) . E.

D.t AL Punt. R.d. T.h. ) U. E.

| - DATOS GENERALES DEL TRAMO ESTUDIADO 2 ST Fo. e T HL
. £l - ; D.1. Alt.. Punt. R.d. T.h. +) U. E.
Término municipal: Localidad: Paraje: Dt Al Punt. R.d. T.h. ) 1. E.
} D.t. Alt.. Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
Identificacién tramo: Fecha visita: Observadores: D.1. Al Punt. R d. T.h. ) U. E.
D.1 All.. Punt. R.d. T.h. (+) U. E.

Longitud: - Altitudes: y D.t Alt.. Punt. R.d. Tah: +) U. E.
D.t All.. Punt. R.d. T.h. (+) U. E.

Cuenca hidrogréfica: D.t. Alt.. | Punt. R.d. T.h. (+) .E
= D.t. Al Punt. R.d. T.h. (+). L Es
Coordenadas: NE /NO /SE 180 D.t. Al Punt. R.d. T.h. (+) U.E.
D.t. AL, Punt. R.d. T h. (+) U._E.

: : . Dt All. Punt, R.d. T.h. (+) U. E.

_ 2.- CARACTERIZACION DEL MEDIO FiSICO DEL ENTORNO PROXIMO Bt T e Rd Th 5 U E
2.1.- L]TOLOGiA Gravas: / Arenas: /Limos: / Otros: g: : : E::: :: = : i:; 8 g
. . , i ) D.t. AlL. Punt. R.d. T h. (+) U. E.

2.2.- GEOMORFOLOGIA Llanura inundacién __ Terrazas Paramo Ladera Dt Al Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
. : D.t Al Punt_ R d. T.h. +) U. E.

2.3.- HIDROLOGIA Dt Alt Punt. R d. T.h. [ES) U. E.
Anchura cauce: <2m./ 2m.<_ <Sm. / 5m.< <10m. / <10m. D.t Al Punt. R.d. “F.h. (+) U. E.
Tipo de curso: Rio Arroyo Rambla ___ Acequia Manantial Balsa D.t. Alt. Punt. R.d. Th: (+) .. E.
’ rDt Al Punt. R.d. T.h. (+) L E

2.4.- VEGETACION =X AlL Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
a) Vegetaci6n arbérea (3-30 m.) D.t Alt.. ]:“"“- R.d. T.h' ) U. E.
b) Veget. Arbustiva/subarbust. (0,5-3 m.) = 1 Alt.. Lne R.d. T.h. () Y. E.
3 . . D.t Alt.. Punt. R.d. [.h. (+) U. E.

c) Veget. lefiosa inferior y herbacea ( < 0,5 m.) : _ D1 it Fant rd Th S U E
d) Estructura de la vegetacién: Bosgue denso [/ Arbolado con arbustos / Dehesa D1 Al Pant. Ra Th ) U E.
D.1 Aldt Punt. R.d. 2 T (+) U.E.

2.5.- USOS DEL SUELO EN EL ENTORNO Dt Al Punt. =z d Th. (+) U E.
a) Agricola: ; . D.1. Alt Punt. R.d. T.h. () U.E.
Cultivo: Secano ( )/ Regadio ( )/ Infraestruct.’ D.t Alt. Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
b) Ganaderia: Especies dominantes § Vigencia __Infraestruct.: D.1. Alt Punt. R.d. T.h. (+) . E.
c) Forestal: Especies cultivadas: Fecha de pl i6 D.t Alt.. Punt. R.d. T.h. ) . U. E
'd) Recreativos: Tipos: 5 Infraestructuras: D.t. Al Punt. R.d. T.h. ) U. E.
¢) Industrial: Tipo Vigenci Infraestr Dot Al Punt_ R.d. T.h. (&) U. E.
D.t Alt. Puni. R.d. T.h. (+) ). E.

3.- CARACTERISTICAS DE LA MASA DE CHOPO CABECERO A Al Ennt. R.4 23T ) LL E.
3.1.- POBLACION Y ESTRUCTURA D.L. Alt.. Punt. R.d EELT ) AL B
- PP < Dt Alt.. Punt. R.d T.h. (+) . E.

a) Efectivo: b) D 1 (n® arboles/100 m.): Dt Al Eant R d Th &S U E
Dehesa/Multiple alin. (A): Alin. doble/simple (B): Grupos aisl. (C): ____Ind. ais.l. (D): Dt Alt.. :.“n‘: R:c 3 w-: h: ) U E:
- D.t. Alt.. Punt. R.d. T.h. (+) . E.

3.2.- DIMENSIONES MEDIAS Y ESTADO DE CONSERVACION Dt Al Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
D.t AlL. Punt. R.d. h, +) U. E.

Diametro normal de tronco medio (¢m.) D.t Alt.. Punt. R.d. T.h. (+) U. E.
Altura cabeza media (cm.) D.t Al Punt. R.d. T.h. {(+) . E.
Niimero de 4rboles puntisecos D. t Aldt. Punt. R.d. T.h, ) U. E.
Numero de arboles con ramas desgajadas Dt Aldt. Punt. R.d. T.h. ) U. E.
Numero de drboles con huecos visibles Dt Al Punt. R.d. T.h. ) U.E.

- Dt Al Punt. R.d. T.h. +) U. E.
N_urnero de .’a::b(_)les muertos Dt Al Punt. R.d T.h. (+) U. E.
Tiempo tras tltima nda (afios) A <10: [ 10<B<20: [20<C: 5.1 Alt Pint. R d Th ) U E.

E SX] Alt Punt. R.d T.h, +) U. E.

3.3.- CHOPOS CABECEROS MONUMENTALES: Numero: Dt Alt Punt. R.d T.h. (+) . E.
U.TM. Perim. Tr.: Diam. Tr.: Diam. copa: Alt. Cab. Dt Alt.. Punt. R.d T.h. (+) U. E.
U.T.M. Perim. Tr.: Diam. Tr.: Diém. copa: Alt. Cab, D-.t. Al Punt. R.d T.h. (+) U. E.
U.TM. Perim. Tr.: Diam. Tr.: Diam. copa: Al Cab. D.t All Punt. R.d T.h. {+) U. E.
= s - —— Dot AlL. Punt. R.d T.h. ) U. E.

e, Alt.. Punt. R.d T.h. {(+) uU. E.

D.t Alt.. Punt. R.d T.h. (+) EE

Do Al Punt. R.d T.h. (+) L E.

Dt Al Punt. R d T h ) U._E.

Ficha de muestreo




3.5.- OTRAS ESPECIES TRASHoCHoS:

3.54- SABIMBRES:

3.5.1.4.- DIMENSIONES MEDIAS Y ESTADO DE CONSERVACION a) Arboles muertos en pie __ Arboles muertos caidos
Ekclico: Daxidad {w* kot /loow.) b) Densidad de arboles muertos en pie (n° arboles/100 m.):

4.4.- MADERA MUERTA

Didmetro normal de tronco medio (cm.)

¢) Densidad de &rboles muertos caidos (n° arboles/100 m.):

Altura cabeza media (cm.)

d) Nimero total de ramas caidas:

Niimero de 4rboles puntisecos

e) Densidad de ramas caidas ( n° ramas caidas/100 m.):

Niimero de drboles con ramas desgajadas

f) Indicios de retirada de madera muerta:

Nimero de drboles con huecos visibles

Nuimero de drboles muertos
Tiempo tras (iltima escamonda (afios) A<10: [ 10<B<20: [20<C:
3.5.J.8- SARIMERES MONUMENTALES: | R 4.5.- INCIDENCIA DE LA ACTIVIDAD HUMANA SOBRE LA MASA
U.TM. Perfm. Tr.: Diam. Tr.: . Didm. copa: Alt. Cab, .
UTM. Perim. Tr.: Didm. Tr.: Diédm. copa: Alt. Cab. . i
e = — = — iones po ]
. UTM. Perim. Tr.: Didm. Tr.: Diém. copa: Alt. Cab. ?) Qcc On:: e :::li‘:;ste
35.1.3- DATOS INDIVIDUALIZADOS
DL Alt.. Punt. Rd. h | () [UE D Al Punt. d. T.h. (+) U. E. .
D Alt.. Punt. i h | () [UE D AlL. Punt. d. h. (+) U.E. ; - D]vulgac[én valores
Dt Al Punt. h. [{(*) [ UE DL Alr. Punt. R 3 (+) U.E.
D.t Al Punt. R | +) | U.E. Du Alr. Punt. Rd. h. (+) U.E.
D Al Punt, R +4) | U.E D.1. Al Punt. : b, (+) U.E.
D.L. Al Punt. d +) |UE D Alt Punt. .d. (+) U.E.
D.L. AlL. Punt, R.d. * U.E Du. Al Punt. Rd. (+) U.E.
D1 AlL. Pun. | Rd. i ® |UE DL AL | P | R (:) 0 - Otras
D.t. Al Punt. Rd. h. | (# U.E. D Al Punt. R.d. +) U.E.
Dt AlL. Punt. Rd. (+ U.E. D Alt. Punt. R.d. +) U.E
35.2- FRESNOS, MIMBRERA Y OTROS TRASMOCHOS ( D edunes negaivas
i 2 : - tacion:
3.5.2.1.- DIMENSIONES MEDIAS Y ESTADO DE CONSERVAGION SRS
Epclio( ) Dansyided
Didmetro normal de tronco medio (cm.) - Talas:
Altura cabeza media (cm.) ' :
Niimero de drboles puntisecos
Nimero de drboles con ramas desgajadas c . Jarias:
Niimero de drboles con huecos visibles - onceritraciones parcelariag:
Niimero de drboles muertos
Tiempo tras tltima da (afios) | A <10: [ 10<B<20: [20<C: Embal
- mbalses:
3.5.2.2.- FRESNOS, MIMBRERAS Y OTROS TRASMOCHOS MONUMENTALES: Nimero:
UTM. Perim. Tr.: Diém, Tr.: Diém. copa: Alt. Cab. -
UTM. Perim. Tr.: Diam. Tr.: Didm. copa: Alt. Cab. - Limpieza cauces:
3.5.2.3.- DATOS INDIVIDUALIZADOS
- Sobreexplotacion del caudal:
D.. Al Punt Rd. h. +) | U X Al Punt. Rd. h. [0 U.E.
Dt Al Punt. | Rd h_ (1) |UE DL Al | Pum_ | Rd DERIG) U.E
Di. Al Punt. | Rd h [(®) |U D.1. Al Punt. | Rd. . [0 u R N
D1 AlL P |Rd_ | Th |(*) |UE 1 AlL P [Rd__|Th | (9 U.E - Encauzamiento de acequias.
Dt All. Punt Rd Th |+ [UE Du Alt.. Punt. Rd. Th. +) uU.
Dt All P |[Rd__[Th | (9 |UE D1 A |Pum._ R4 | Th [ (%) U.E

Ficha de muestreo




3.- Metodologia y materiales

- Introduccién de datos en SIG (Arc GIS) e identificacion

Tabla de Contenidos o x L 12, |3 14 |5 16 17, |8 |9 |10, 11, (12, 13, 14, 15 |16 17 |18 18 |20,
9s8E 1 | TN ‘ o
= = Layers A=
= O Tramos_Municipio
S s‘_o'
= O Hidrografia_tesis
== w0’
= O Tramos —
— <todos los demés va 1
Grupo —
— Aislados |
Extensas 52_
== Grupos ]
Lineales o~
& O Fichas 1
== :‘
= Aislados =
- ol
2 Extensas —
= Grupos k|
= Lineales t
= 1 Muoniciniae ©haneac M 1
< aej&ng >
Tabla
EML BT R
Tramos
F ‘| 1d | Codigo | Longitud | Grupo | Cuenca| Codigo | DT media | ©  |DT desvest| Altz Media| AftzDesvest | Puntz | Redz | Tehz + =1
» 152 | Polilinea | 0AL 1 | 23,553909 Aislados (AL | =<Nulo> |=Nulo> | =Nulo= | =Nulo= | =Nulo> =Nulo> | =Nulo= | =Nulo= | =Mulo= |=Nulo> | <Nulo=
j 2570 Polilinea | 0 /AL 10 | 133,084983 Lineales AL | <Mulo> |=Nulo= |=Nulo> |<Nulo= | <Nulo> (=Nulo> |<Nulo= |<Nulo» |<Nulo= <Nulo> | <Nulo>
1]

456 Polilinea

rAL 1000 88,793414 Aislados AL <Nulo> | =<hulo> (=Nulo> | <Nulo> (<Nulo> ‘=Nulo> (=hulo=

(<Nulo=

| <Nula>

<hulo> | <Nulo>




3.- Metodologia y materiales
- Depuracion cuaderno de campo

- Depuracion cuaderno de fichas

b
[ 4] B__] C bl _E_L _F_ L __C H | I J [ K Ll
1 CHOPOS SAUCES
2 AL_1003 DT At Punt Rd Th Q ] UE AL_10038 DT
. /7 3 AL_1003_1 100 220 0 0 1 0 0 2 AL_1003S_1 60
- H OJ a S d e Ca I C u IO ] 4 AL_1003_2 110 210 0 0 1 0 0 2 AL_10035_2 80
. 5 AL_1003_3 140 280 0 0 1 0 0 2 AL_10035_3 70
6 AL_1003_4 50 180 0 0 0 0 0 3 AL_10035_4 120
7 AL_10035 140 280 0 0 1 0 1 2 Totales AL_1003 825
8 AL_1003_6 140 260 0 0 0 0 0 3
9 AL 10037 80 200 [] 0 1 0 [] 2
10 AL_1003_8 110 230 0 0 0 0 ] 3
11|AL_1003_9 80 230 0 0 1 0 ] 3
12 AL_1003_10 80 220 0 0 0 0 0 3
r 13 AL_1003_11 30 150 0 0 0 0 0 3
n I ro O r C u e n Ca 14 AL_1003 12 130 240 0 0 0 0 0 3
15 AL_1003_13 110 250 0 0 0 0 0 3
16 Totales AL_100: 103846154 226 923077 ] 0 6 0 1
17
/ = 18
na hoja por tramo :
20
21
2
/ 7 . . 23
n codigo por arbo :
25
%
27
2
2
30
= 64 o J[4 L — ]

- Hojas de calculo resumen de cada cuenca y del conjunto

- Hoja de calculo con datos individualizados de cada arbol




4.- Area de estudio
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4.- Area de estudio

- Justificacion

- Orografia

e Cordillera Ibéricay

- CUENCAS AREA DE ESTUDIO

D Cuencas proximas

AR CAPITALES DE PROVINCIA

B Minima: 141 m ®  Nicleosde n

Red de carreteras




4.- Area de estudio
Hidrologia

Aguasvivas:
v’ 1.446 km?2 / 103 km
v Mddulo anual: 1,46 m3/s
v’ Camaras y Moyuela
Alfambra:
v' 1.425 km2 / 102 km
v' Mddulo anual: 0,92 m3/s

v’ Sollavientos, Seco, Penilla y La Hoz

Huerva:
v' 1.034 km2 / 128 km
v' Mddulo anual: 1,5 m3/s
v" Sin afluentes de entidad
Pancrudo:
v' 468 km2 / 45 km
v" Mddulo anual: 0,56 m3/s
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5.- Resultados y discusion
5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo cabecero

- Denominacion

- Morfologia
v’ Tronco

v’ Cabeza




5.- Resultados y discusion
5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo cabecero
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* Espacios

* Plantacion

* Cuidados
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* Desmoche




5.- Resultados y discusion

5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo cabecero

et X ‘,sti . Ay BEA b b7 \
o 4 2 i H i

- @Gestion tradicional
e Desmoche

* Esporga




5.- Resultados y discusion
5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo cabecero

- Aprovechamientos
e Material de construccidn




5.- Resultados y discusion
5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo ca
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- Aprovechamientos
* Alimento para el ganado




5.- Resultados y discusion
5.1.- Actualizacion del conocimiento sobre el chopo cabecero

Aprovechamientos
Combustible




5.- Resultados y discusion

5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Numero y longitud total de los tramos registrados

Numero de Longitud Longitud Longitud Dt Sumadela
tramos minima de maxima de meadia de i ) longitud de
r2gis tramo (m) tramo (m) tramo (m) ramos (m
948 10.83 1.220.41 111,85 108.00

Tabla 10. Longitudes (en metros) de los tramos registrados

-Distribucion de la longitud de los tramos registrados por
tipos de masas =~

1}:0 demasa Aislados Gtu?os Lineales Extensas

_N’deinmos ) 1.141 987 1.572 248
Proporcion en fracuencia (%) 28,90 25,00 39.82 6,28
 Longitud total (m) 8$7.413.38 120.17105 203.93044 30.051,65
Proporcion longitudtotal (%) 9.79 - @ (6.80)

Tablall. Distribucion v porcantaje de los tramos ragistrados segun 2l tipo de masa.




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

Distribucion de la longitud de los tramos registrados por cuencas

Aislados Grupos Lineales Extansas /f otal <I
25.114,20 37.304,08 65.189,74 19.110,92 146.71894
16.295,03 27.583,01 36.989,9 3.113,80 83.981,74
23.804,47 21.678,9%0 18.252,39 658,44 64.394,20
22.199,67 33.605,06 83.518,40 7.168,50 146.49163
87.413,37 120.171,05 203.95043 30.051,66 \441.586,51

Tabla 22. Longitud total an metros ragistrada en cada tipo de masa an las cuatro menw\!&d&s

o




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Distribucion de la longitud de los tramos registrados por cuencas

Longitud (m) de cada tipo de masa por cuencas

90 000.00

80000.00 [
70 000.00 [~

60 000.00
® Alfambra

50 000.00 W V-(ENVIVEL

40 000.00 * Huerva
* Pancrudo

30000.00 |

20000.00 [~ ‘
10000.00 | .

0.00 °

——

Aislados Lineales Extensas




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

Distribucion de la longitud de los tramos registrados por cuencas

Distribucion en porcentaje de la longitud de cada tipo de masa por cuencas hidrograficas

= Alfambra
¥ Aguasvivas
® Huerva

* Pancrudo

e

Aislados (%) Grupos (%) Lineales (%) Extensas (%)




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Datos sobre el muestreo: numero de tramos muestreado
por tipo de masa

Tipo damasa Aislados Grupos Linealas Extansas Total

Niumearo de tramos muastraados 84 102 210 38 m
Numero da tramos registados 1.141 987 1.572 248 948
Proporcion (en %) 7,36 10,33 13,36 15,32 0,99

Tabla25. Numero v proporcionde tramos muastreaados v registrados en 2l drea de estudio v su relacion
porcantual.

- Datos sobre el muestreo: numero de tramos muestreado
por cuencas

'i‘.ﬂ’:—.".-f’lrfl..;f‘. !
Cuanca =
hidrogrifica Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total
Numero da tramos ~n &
Sispyiders 133 91 38 172 434
i A B 1.185 880 350 1.533 3.948
registrados
Proporcion (an %) Q,zj 0,34 q0.89 Q12 2} 10,99

Tabla27. Numero v proporcionde tramos muastraados v registrados en el area de estudio v su ralacion
porcantual.




5.- Resultados y discusion

5.1.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Datos sobre el muestreo: proporcion en longitud por tipos de

Masas

Tipo de masa Aislados Grupos Linesalas Extensas /i':—la?
Longitud total muastraada 12.059,51 17.369,83 29.650,60 4.175,87|f 63.255,81
Longitud total registrada 87.413,38| 120.17105] 203.95044 30.051,65|] 441.586,52
Proporcion (en %) 13,80 14,45 14,54 13,90 14,32

o

Tabla 26. Longitud total da los tramos muastreados v los registrados v su relacion en porcantsje.

Relacidn entre la longitud (m) de los tramos muestreados y la del total de tramos
registrados

250000.00 ¢~
200 000.00

150 000.00

Aislados

Grupos

100 000.00 | .
50000.00 l -

0.00

Lineales

Extensas

¥ Longitud total muestreada

® Longitud total registrada




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

Datos sobre el muestreo: proporcién en longitud por cuencas

Cuencahidrografica| Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total
Longitud total 1945175 1173229 967761 2239415| 6325580
muestraada

Longitud total 14671894 8398174 6439420| 14649163 44158651
Leg:strada

Proporcion (an %) 13,26 13,97 15,03 15,29 14,32

Tabla28. Lonsitudes (enmeatros) totalesde los tramos muestreados resistrados an las cuatro cuencas.

Longitudes totales (m) muestreadas y registradas por
cuencas

150 000.00 (.

100 000.00 |~

¥ Longitud total muestreada

50000.00 |

¥ Longitud total registrada




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Datos demograficos: coeficientes de densidad

Tion da mae Numero de Nt?,nuto total da Longitud total de Donsidfd lu:ul
= tramos ejemplares en los tramos media (n
muestreados | tramos muestreados | muestraados(enm) | sjemplaras/100

Aislados 84 392 12.059,51
Grupos 102 1.288 17.369,83
l Lineaales 210 5.280 29.650,6
Extensas 38 1.772 4.175,86
otal 434 8.732 63.255,80

3. Calculo de las densidades medias (n® ejemplares/100 m) para cada tipo de masa arb
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5.- Resultados y discusion

5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Datos demograficos: efectivo por tipo de masa

2z F 4

Rl [P e e | Descadeds |SE SRR :}:/i»,opo,c,-aé
o _= J o/ 2

arbolada | registrados | registrados (an m) (a” ejemplares/hm) tramos registrados mde“feﬂio
Aislados 1.141 §7.413,38 3,25 2.840,94 /4.67)
Grupos 987 120.171,05 7,42 8.916.69 [ 14,66
Linaales 1.572 203.950.44 17,81 36.323.57 59,71
Extansas 248 30.051,65 42,43 12.750,92 20,96/
Total 3.948 441.58652 13,8 @31-9 100,00

Tabla 34. Calculo del efectivo v proporcion ralativadal mismo para de cada tipo de masa arbolads.

Efectivo en la totalidad de la zona de estudio segtin tipo
de masa arbolada

Aislados Grupos

Lineales Extensas

® Proporcion en %




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Datos demograficos: efectivo por tipo de masa y cuenca

Efectlvo por tlpo de masa en la cuenca del Efectivo por tipo de masa en la cuenca del

4000.00 ejemplares en 2000.00 , ~ ejemplares en
2 000.00 tramos 1000.00 " . tramos
0.00 muestreados 0.00 + muestreados

1200000 ¢ Al ~ Afambra 7000.00 1~
10 000.00 + 6 000.00 _
8000.00 + 5000.00 — =
600000 400000 v B8
J " ® NUmero total de 3000.00 ® Numero total de

Efectlvo por tipo de masa en la cuenca del Efectlvo por tipo de masa en la cuenca del
35000 v F Huerva 16 000.00 Pancru (o] |

3.000.00 14 000.00
2500.00 + 12 000.00
5 000.00 10 000.00

800000 v |
1500.00 ____ mNUmerototal de 600000 ® NUmero total de

1 000.00 ~___ ejemplaresen 4000.00 +~ ' _ _ ejemplares en
500.00 tramos 2 000.00 tramos
0.00 muestreados 0.00 += . muestreados




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Datos demograficos: efectivo estimado por cuencas

Vi
Cuenca Numero total de ajerfiplares en tramos Proporcion en % ds
hidrografica registrados T afactivo
Alfambra /23.303,23)\ 38,31
Aguasvivas 10.485,33 17,24
Huerva 5.912,35 9,72
Pancrudo l 21.131,21 34,74
Total dreade s e
astudio W'S'“’lj 100
T —

Tabla 39. Efactivo por cuencas hidrograficas.

Efectivo estimado por cuenca

25000.00
20000.00
15000.00 +

10000.00 + = Nimero total de
ejemplares en tramos
muestreados
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Datos demograficos: efectivo estimado por municipio (Alfambra)

Efectivo en municipios del Alfambra
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Datos demograficos: efectivo estimado por municipio (Pancrudo)

Efectivo en municipios del Pancrudo

14 000.00
12000.00
10 000.00 +
8000.00 |~

6000.00 4~

400000

2 000.00




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
Biometria: diametro normal de tronco

Diametro normal de tronco del total de arboles muestreados

20 30 40 50 60 70 80 90 100110120130140150160170180190200210220230240250260270280290300
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- Biometria: altura de cruz
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Arboles muertos (en pie)

Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total

/ N [ % | ™ [ % | | % | F [ % | & [ %
Arbofes 2 N { g Y o ,
s 150 | (3,43) 188 s3| sos| 144| 470 535 @19
o 3233 9557 | 1476 8871 | 605| 91,95| 2918 9530 | 8.232| 93,90
[Total 3383 | 100,00| 1.664 | 100,00 | 638 | 100,00] 3.062 | 100,00 8.767 | 100,00

Tabla 64. Efectivo v proporcion (enporcantaje)de los choposcabecaros muertos v vivos encontrados en
los tramos muestraados da cada cuesnca hidrografica v dal conjunto del arsa estudiada.

* Arboles . ]
muerto ® Arboles

S _ muertos
m Arboles

® Arboles
vivos




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Arboles con atrincheramiento

Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total

T N % N % N % N % N %
Ejemplares/
vivos con | 267 554 10“ 17,69 | 399| 13,67 1.327
atrincheramianto
[ Ejemplaras
vivos sin | 2965| 91.74| 922 6247|498 | 8231 2.519| 86,33 | 6.904| 82.88
atrincharamianto
‘T,i‘if:ls”"m”]“"’ 3.232| 100,00| 1.476 | 100,00 605 | 100,00 | 2.918] 100,00 | 8.231| 100,00

Tabla 63 Efactivo v proporcion (en porcantaje) de los arboles de cada cuenca v del conjunto segin la
vitalidad de sus ramas principales.

* Ejemplares vivos
con
atrincheramiento

. EEjemplares vivos
sin
atrincheramiento

. ™ Ejemplares vivos

con
atrincheramiento

® Ejemplares vivos
sin
atrincheramiento




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Inestabilidad en el ramaje

, Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total
LN % N*° % N° %% N® % N°® %
Ejemp
con . 3 83 203 | 13,75 109 330 11,31 725 8,81
desgajadas
Ejemplares
sin ramas | 3.150 | 97.43 | 1.273| 86,25 496 | 81,98| 2.588 | 88,69 7.507 | 91,19
desgajadas
Total 3.233 1 100,00 1476 | 100.00] 605] 100.00| 2.918 | 100.00] 8.232 | 100.00

Tabla 66. Efactivo v proporcion (enporcantaje)de los arboles vivos con o sin ramas desgajadas en los
tramos muastraados de cada cuenca hidrografica v dal conjunto dal drea estudiada.

® Ejemplares
con ramas

¥ Ejemplares desgajadas

con ramas

desgajadas | ® Ejemplares
' sin ramas

® Ejemplares _ desgajadas
sin ramas
N desgajadas
@
,\0




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Arboles con huecos visibles

Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total

/ N°® % N° % N°* % N°® % N°* %
Arbole;fon
hueco 900 . 767 277 | 42,10 1409 | 46,02 3353
visiblas @
Arboles sin
huecos 2483 | 7340 896 | 53.88 381 | 5790| 1653 | 5398| 5413 | 61,75
iisibles
Total 3.383 | 100.00] 1.663 | 100,00 658 | 100.00] 3.062 ] 100.00| 8.766 | 100.00

= Arboles
con huecos
visibles

x Arboles con

huecos
visibles

® Arboles sin
huecos
visibles

® Arboles sin
huecos
visibles




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Arboles quemados

Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total
N° % N° % N°® % N°® % N* %

/

Arboles no e St - x B g = \_
_guemados 3228 | 9542 | 1499 | 90,08 581 | 88,15| 2.86 9363 | 8.174 | 93,24
Total 3.383 1 100.00] 1.664 | 100.00 658 1 100,00] 3.062] 100,00 8.767 | 100.00 5

= Arboles | | )
quemado i 7 * Arboles

s T quemad
os
® Arboles
no

quemado m Arboles
s




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica
- Vigencia de la practica del desmoche

_Tien_xpo tras ¥  Alfambra Aguasvivas Huerva Pancrudo Total

_;is‘;?;’f,:g/ N[ % [® [ % | > ] % | ™| % |N®]| %
;;;isﬁo‘s’ 472 132 60 912| 306 999| 970 11,0?\
cotediezy | o3| 1542 197| 1184 | 72| 1094 e92| 2260 1584 (15,07
| 2288 1.333 526 2.064 6213 | \70,5
[Toul 3.383 | 100,00] 1.664] 100.00] 658 | 100,00| 3.062 | 100,00] 8.767 | 100,00

* Diezo |- I . | i | Diez o menos afios

menos anos ® Veinte o menos anos

. ® Mas de viente afios
® Veinte o

menos anos

E Mas de
viente afos




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion
geografica y expresion cartografica :

- Distribucion geografica general
en el area estudiada
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Distribucion geografica en la cuenca del Aguasvivas
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion geografica y expresion cartografica

- Distribucion geografica en |la cuenca del Alfambra

MONREAL DEL

Altitud maxima : 2020 m.
I—

S Altitud minima: 141 m.

s Tramos registrados
— Tramos muestreados




5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion
geografica y expresion cartografica

- Distribucion geografica en
la cuenca del Huerva
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5.- Resultados y discusion
5.2.- Inventariado, distribucion
geografica y expresion
cartografica

- Distribucion geografica en
la cuenca del Pancrudo

s Tramos registrados
s Tramos muestreados

Altitud maxima : 2020 m.
w—

L Altitud minima: 141 m.




6.- Problematica y propuestas

de gestion
6.1.- Problematica
- Falta de gestion

- Talas y anillados
(Hm?)

Régimen de caudales en las estaciones
de aforo
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(Fuente: F. Herrero. elaboracién personal)




6.- Problematica y propuestas de gestlon
6.1.- Problematica

- Intensificacion
agraria

- Limpieza de rios

- Fuego




6. 1 Problematica

- Alteracion cauces fluviales

- Construccion de embalses

-
R T .

- Urbanizacion




6.- Problematica y propuestas de gestion
6.1.- Problematica '

- Mineria a cielo abierto

- Manejo inadecuado

- Falta de reemplazo
generacional




6.- Problematica y propuestas de gestion
6.2.- Propuestas de gestion____

- Acciones a realizar:

e Retomar el desmoche
e Gestionar el entorno
* Una nueva generacion

* Gestion de madera muerta




6.- Problematica y propuestas de gestion

6.2.- Propuestas de gestion
-Actores:

* Propietarios

* Confederaciones hidrograficas
 Agricultura y Medio Ambiente
* Cultura

e Turismo

. Entidad_e§1 cale

N b

* Sociedad civil

*Empresas

* Investigadores




6.- Problematica y propuestas de gestion
6.2.- Propuestas de gestion

- Espacios y tiempos:

* Espacios:
v’ Cuenca del Aguasvivas: 8 espacios
v’ Cuenca del Alfambra: 9 espacios
v’ Cuenca del Huerva: 5 espacios
v’ Cuenca del Pancrudo: 10 espacios

* Intervencion prioritaria:
v Urgencia mayor: zonas con desmoche perdido pero con
arboles vigorosos
v Urgencia media: zona con desmoche en declive pero arboles
vigorosos y alguno puntiseco
v’ Urgencia menor: zonas con desmoche perdido y con arboles
puntisecos




7.- Conclusiones
- La poblacion de alamos negros trasmochos del area de estudio

supera a la de cualquier pais europeo. Efectivo, densidad y
continuidad espacial/temporal.

- Dependencia de los cursos de agua a diferencia de poblaciones
de trasmochos europeos.

- Abandono de gestion de menos de cuarenta afios (en zonas sigue
vigente).

- Aprovechamiento principal: vigas para edificios.

- Principal problema pérdida de gestion, pero también disminucion
de recursos hidricos y uso del fuego agricola.

- Valoracion social creciente.




7.- Conclusiones
- Cuenca del Alfambra \

- Cuenca del Pancrudo

- Cuenca del-Aguasvivas

- Cuenca del Huerva

* Poblacion desigualmente
distribuida

 Efectivo muy importante

* Ejemplares poco longevos

* Desmoche aun vigente

* Alto grado de conocimiento

* Iniciativas de gestion




7.- Conclusiones

- Cuenca del Alfambra

- Cuenca del Pancrudo ——

- Cuenca del-Aguasvivas

- Cuenca del Huerva

* Poblacion homogéneamente
distribuida

 Efectivo muy importante
* Ejemplares longevos

* Desmoche aun vigente pero
indicios de abandono

* Alto grado de conocimiento
* Iniciativas de gestion

* Entubamiento de acequias y fuego
agricola




7.- Conclusiones

- Cuenca del Alfambra

- Cuenca del Pancrudo

- Cuenca del Aguasvivas —

- Cuenca del Huerva

* Poblacion desigualmente
distribuida

* Efectivo notable

* Ejemplares longevos

* Desmoche perdido hace 50 afos
* Escaso grado de conocimiento

* Ausencia de iniciativas de gestion

* Disminucion de caudales




7.- Conclusiones

- Cuenca del Alfambra

- Cuenca del Pancrudo

- Cuenca del-Aguasvivas

- Cuenca del Huerva /

* Poblacion desigualmente
distribuida

 Efectivo menos importante

* Ejemplares longevos

* Desmoche perdido

* Escaso grado de conocimiento

* Ausencia de iniciativas de gestion

* Degradacion de riberas y fuego
agricola
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